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A. Kaya: Oncelikli olarak bir takim kavramlari vererek baslamak istiyorum. Kiiltir,
kuresellesme, yerellesme, kimliklerimiz, etnisite ve din... Bunlar Turkiye baglaminda
da, butun diger uUlkelerin baglaminda da, toplumlarin baglaminda da Uzerinde gok sik
durdugumuz hele hele belki de son yirmi yilda ¢ok kullandigimiz kavramlar. Bunlar,
1992’de 6zellikle Samuel Huntington'in isimlendirdigi ve aslinda belli dlgtide buylk
sorunlari icinde barindiran uygarliklar catismasi teziyle belirginlesen bir takim konular
haline geldi. Pek ¢ok gerilime, pek ¢ok soruna hep kultur paradigmasi tzerinden, hep
kimlikler paradigmasi Uzerinden, uygarliklar paradigmasi Uzerinden bakmaya
basladik. Namus cinayetleri denildiginde Bat’'da mesela bunun dogrudan islam ile
alakali oldugunu sdylediler, dogrudan kultirle alakasi oldugunu séylediler. Ama hep
g0z ardi edilen bir sey vardi, o da aslinda yapisal konular, kaynaklarin esit
paylasilmamakta olmasi, kiresellesme surecleriyle birlikte yoksullugun ve varsilhgin
arasindaki ugurumun giderek artmasi idi. Bu glne gelindiginde 6zellikle herhalde
soyle bir tanimlama yapmak mumkin; yoksulluk okyanuslar igerisinde varsillik
adaciklarinin oldugunu pekalé biliyoruz. Bundan Turkiye de etkileniyor, bundan butin
Dunya ulkeleri etkilenmekte. Bu sOylemsel degisiklikte Bosna Hersek savasi ¢ok
belirleyicidir: iki farkh uygarh@in, iki farkh dinin unsurlarinin bir arada
yasayamayacag! gibi bir sonucu kamusal alana aktaran bu deneyim, Bosna Hersek
deneyimi onemlidir. Hiristiyanlar ve Muslumanlar bir arada yasayamazlar seklinde
aslinda son derece problemli bir ¢ikarimi bizim oniumuze sermigtir, dolayisiyla 90’

yillarin baslangici bu anlamda ¢ok belirleyici.

Simdi buradaki benim bdyle ¢ok 6zet olarak gectigim kavramlar benim kendi
calismalarimda son derece 6nemli kavramlar. Kiltir denildiginde biz ilkokuldan bu
yana belli bir kaltir tanimiyla yogruluruz. O kdltar tanimi sudur; belli degerler, belli
normlar, belli kurallar ve belli pratikler icerir kaltir tanimi. Bu kudltar tanimlar
genellikle de icinde yasadigimiz ulus devletlerin sinirlariyla baglantilidir. Bu nedenle
Tark kaltarda denilir, Alman kaltart denilir, Yunan kdltart denilir... Bunlar, dogrudan
kaltur dedigimiz gey ulusal sinirlarla cevrilidir, sinirhdir. Kalturel sinirlar ulusal
sinirlara esgittir. Halbuki bu kultar tanimi 19. yazyilin uluslar ¢gaginin tanimidir. Ulus
devletlerin olusumu igin bdyle bir tanima ihtiya¢g duyulmustur, bu sekilde sinirli bir
kaltar tanimina ihtiyag duyulmustur. Kultira statik bir birim olarak, bir degisken,

bagimsiz bir degisken olarak bizlere 6gretmigtir. Yani bizler insanlar olarak s6z
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konusu kdulturlerin icine dogan ve o kultirlerden etkilenen insanlariz. Bir anlamda
pasif insanlariz. Dolayisiyla bizim kultirimUz dogdugumuz andan itibaren sekillenir
ve o kultiran tagiyicisi oluruz butin hayatimiz boyunca. Bu anlayis bunu getiriyor.
iste bu anlayis Tirkiye’de egemen anlayistir, Aimanya’da egemen anlayistir.Aslinda
pek cok ulkede cok egemen anlayistir. ClUnkU bu anlayis iki farkli seyin, iki farkl
kimligin, iki farkli unsurun biradaligini pek mumkun kilmayan bir anlayistir. Ama simdi
ikinci  kdltar nosyonunu, Ozellikle postmoderniteyle birlikte, son yuzyilin son
ceyreginin bize 6grettigi bir takim gelismeler 1siginda dusinUrsek aslinda kultar
sinirlari belli olan, hi¢ degismeden varligini strdlren, bireyden bagimsiz bir sey degil.
Tam da tersine aslinda, bireyin i¢inde bulundugu cografi, siyasal, toplumsal,
ekonomik ve ekolojik unsurlara bagli olarak surekli degistirdigi, etkiledigi ve kendisine
6zgu kildigi bir takim degerler normlar, pratikler batinudur aslinda. Dolayisiyla kultar
degisir. Kultirin degismezligi varsayimi milliyet¢ci bir varsayimdir. Irkgi bir
varsayimdir. Yabanci diigsmani bir varsayimdir. Otekini kabul etmeyen, heterofobik bir
varsayimdir. Farkhliklarin biraradaligini mumkin kilmayan irkgi, milliyetgi, yabanci
dismani bir varsayimdir. Cunkld 19.yuzyilin kaltir nosyonu bir tézin, bir 6zin
varhigini kabul eder. Yani iste Turk kaltiri dendiginde Orta Asya’dan alinip getirilen
at Ustunde tasinan ve hi¢ degismeden o kendi 6zelligini koruyan bir takim degerler
batinu olarak kabul edilir. Ama bdyle bir sey yok. Kulturin 6zi olamaz, ¢unka kaltur
toplumsal bir konstriksiyondur. Kdultir her defasinda degisir. Bizlerin bireysel
kultarlerine baktigimiz zaman bugun bir takim kulttrel alkimlardan etkilendigimiz gibi,
bir takim gengclik kilturlerinden etkilendigimiz gibi yarin baska bir takim kuilturlerden

etkilenmemiz son derece mimkundur.

Dolayisiyla aslinda kultir dedigimiz sey, bireysel agidan baktigimiz zaman, bizim
kendi hayat hikayelerimiz agisindan baktigimiz zaman bir tur kolajdir. Antropolog
Claude Leévi-Strauss, bu anlamda kultiri bir kolaj olarak tanimlar, yani resim
sanatindaki kes yapistir... istedigimiz zaman o pargalardan bir kagini atip yerine
bagka parcalari koyabiliriz ve o gsekilde kendi bireysel kimliklerimizi, kendi kultirel
kimliklerimizi ve kendi etnik kimliklerimizi insa edebiliriz ve her defasinda yeniden
degistirebiliriz. iste bunu yapan bireylere de yine Claude Lévi-Strauss “bricoleur”
adini veriyor, “bricoleur” yani o kolaji yapan insana “bricoleur” adini veriyor. Bunu
anlatmamin nedeni bireyin 6nemli olmasi... Yapi ¢ok énemlidir, icinde bulundugumuz

kaynaklarin, icinde bulundugumuz siyasal, toplumsal, iktisadi, ekolojik, cografi ortam,



yapi ¢ok dnemlidir. Ama bir o kadar da énemli bir sey vardir ki o da bireyin kendisidir.
Otonom bireyin kendisidir. Ozerk bireyin kendisidir. Burada belki size bu anlamda bir
kavram daha tanitmak istiyorum. Belki bazilariniz biliyordur, benim ¢ok sevdigim bir
kavram. Ozerklik biliyorsunuz, bireyin kendi gelecegini, kendi kaderini bir sekilde
belirlemesini tanimlayan bir kavram: 6zerk, yani kendi kendini yoneten, otonom...
“Auto nomos”, otonom yani kendi kendini yoneten birey. Bir de 6zellikle bu glnlerde
Ozellikle 20-30 yilda hayatin gok hizli degistigi, kuresellesmenin ¢ok ciddi anlamda
hayatin her alanina hikmettigi ve bu nedenle de, eger diyalektik disunursek dinya
tarihini, olgulari, bu nedenle de kendini yaratan, yerellesmeyi kendiliginden mimktn
kilan, bu kuresellesme surecleri karsisinda 6zellikle bireylerin kendilerini degisen
dinyayl daha iyi adlandirabilmek, anlayamadiklari anlam veremedikleri bir takim
olaylari olgulari daha iyi adlandirabilmek i¢in bir takim gruplarin igerisinde, bir takim
orgutlerin igerisinde, bir takim arkadaslik gruplar igerisinde, bir takim kullplerin
icerisinde bir takim sorulara ¢ézum aradiklarini gérmeye basladik. Kentte kendini
mumkun kilan, yani bunlar hemgeri orgutlenmeleri olabilir, bunlar arkadaslik gruplari
olabilir, bunlar iste “clubber’lar olabilir. Bunlar futbol takim taraftarlari olabilir. Bunlar
bazen de STK'lar olabilir. Bazen de bunlar epistemik cemaat dedigimiz akademik bir
takim bdyle kendi icine kapali cemaatler olabilir.iste bu tarzda olugumlar bizim yaderk
olusumlar dedigimiz olugumlar. Yani bireyin kendi gelecegini Otekine biraktigi
olusumlar, yaderk. ingilizcede “heteronom” diyoruz, “heteronomy” diyoruz “autonomy”
degil de “heteronomy”. Yani “ruled by the other”, oteki tarafindan ya da cemaat
tarafindan yonetilen “birey”. Orada bireyi tirnak igine almak lazim... Yani bugin su
gerceklikle kargi karsiyayiz otonom bireylerin nerdeyse tamami ayni zamanda
heteronom 6Ozellikler tagimaktadir. Dinsel cemaatlerin ylkseligini, etnik cemaatlerin
yukselisini, kultirel cemaatlerin yukselisini bu sekilde agiklamak mumkin. Ama
heteronomi de aslinda rasyonel bir tercih. Cunkl anlam veremedigimiz seyleri o
cemaatin bize sagladi§i konfor igerisinde ediniyoruz. Yani bugiin islam’a baktigimiz
zaman yine Turkiye’de bu heteronominin aslinda bu yaderkligin egemen oldugunu
bireylerin hakikaten bir seyleri anlayabilmek, anlamlandirabilmek i¢in kendilerini o tur
gruplar igerisinde bulduklarini séylememiz mimkin. Etnisite de boyle bir sey. Millet

de boyle bir sey.

iki yiIl 6ncesine kadar, secim dncesine kadar, segimlere kadar iki yil boyunca Tirkiye
milliyetcilik damarinin ¢ok bodyle kabardigi bir sire¢ yasadi ve hemen hemen



istisnasiz herkes de o damara eklemlendi. Ama bu insanlarin hakikaten o denli
soven, o denli yabanci dugmani, o denli irk¢i, o denli milliyet¢i olduklari anlamina da
gelmeyebilir. Birazdan belki sorular olursa onu acabiliriz. Bu ne anlama gelebilir diye

tartisabiliriz.

Dolayisiyla bu iki kultir nosyonu o6nemli. Bu arada zaten kuresellesmeyi ve
yerellesmeyi belli dlgllerde anlattik. Ama burada asil altini gizmek istedigim sey
farklihk soyleminin son 20 yila belki de 30 yila, dzellikle 1960l yillarda Amerika'da
baglayan siyasi hareket, feminist hareket, etnik hareket gibi hareketlerin
kiresellesmeyle birlikte dlinyanin her tarafina yayilmasi ve farkliliklarin en temel
Ozellikler olarak yiceltimesi gergegini dinyanin her tarafinda yasanmasidir. Hatta
Freud buna “narcism of minor differences” yani kiiguk farkhliklarin narsizmi diyor. Biz
batinu kaybetmeye, toplumsal olani kaybetmeye, toplumu bir arada tutan unsurlarin
organik bir takim yani organik gruplarin, organik bir mekanizma igerisinde bir araya
gelmesini saglayacak bir takim unsurlarin kaybolmaya basladigini sdyliyoruz.
Kimliklerimizin, kalturel, etnik, dinsel kimliklerimizin daha o6n plana ¢iktigini ve bu
kimlikler Gzerinden birbirine degmeyen adaciklarin ya da takim adalarinin oldugu bir

dizlemde yasiyor hale geldik.

Dolayisiyla bu gun aslinda yagsamakta oldugumuz sey bir anlamda toplumsalin sonu
olarak ifade edilebilir. Bu toplumsal sona geliyor ise yeni toplumsalliklar Gretmek
gerekir. O pargalanan, ayrisan o kozmoslari, mikro kozmoslari bir araya getirmenin
yollarini aramak gerekir. Bugun itibariyle, ben kigisel olarak, akademisyen olarak en
onemli kaygilarimdan bir tanesi bu toplumsali acaba yeniden nasil inga edebiliriz?
Toplumsallik cemaatlesmeler, yerini daha baska kapsayici ne tir projelere

birakabilir? Biraz onun arayigi igerisindeyim.

Kimliklerimiz konusu: batin kimlikler kendinden menkul olamazlar, yani bireysel
kimliklerimiz, etnik kimliklerimiz veya dinsel kimliklerimiz kendinden menkul olamaz.
Yani batin kimlikler olusurken mutlaka oteki ile girdigi iliski baglaminda ortaya
cikabilmekte. Yani bugun Tarkiye’de, Kuartluk kendi tanimini TarklUk referansliyla
bulabiliyor. Ya da belki yakin zamana kadar Yunanlihk kendi tanimini TarklGk
referansi karsisinda bulabiliyor. Bati Dodu karsisinda kendi tanimini o sekilde
bulabiliyor, aslinda ¢ok Kartezyen bir dugtunce bigimi diyebiliriz. Yani her zaman bir
kendi degiliyle birlikte var, kendi Otekiyle birlikte var. Dolayisiyla kimliklerden



bahsederken mutlaka bireyin ya da bir grubun o6tekiyle girdigi bizim diyalojik
dedigimiz diyaloga bagl, ya da diyalektik dedigimiz suregleri g6z ©Onunde
bulundurmamiz gerekir. Charles Taylor isimli Kanadali bir sosyal bilimci var o Hegel'e
referansla 6nemli bir seyin altini gizer; bizim kimliklerimiz Ug¢ farkli dizlemde olusabilir
der. Bu farkh dizlemlerin bir tanesi taninma duzlemi, ikincisi taninmama dizlemi,
ucuncusuyse yanlg taninma duzlemi. Soyle ki, eger benim oOtekiligim benim
farkhligim ¢ogunluk tarafindan taniniyor ise, taninma var ise, “recognition” var ise;
ben kendi kimligimi daha ihmli, daha demokratik, 6tekiyle daha diyaloga acik bir
sekilde surdurebilirim. Demokratik toplamlarda yasanan sey budur taninma c¢ok
onemlidir. Yani diyelim ki Almanya'dasiniz, ya da Hollanda’dasiniz, Turksinuz
diyelim, devlet sizin dilinizi yani bir gé¢men dilini bir yabanci dil olarak kabul ediyor ve
okullarinda se¢gmeli bir yabanci dil olarak okutuyorsa o size ¢ogunluk toplumunun
diger bireyleriyle esit olma hissini verir. Bu ¢ok 6nemlidir taninma, taniniyorsunuz.
Taninmiyorsaniz, 6bur duzleme gegelim, taninmiyorsaniz orada iste gatisma vardir,
gerilim vardir ve orada radikallesen, sertlesen kimlikler vardir. Orada kriz vardir,
¢unkl orada ¢ogunluk sizin kimliginizi ulusal, toplumsal ve kultirel birligi bozan bir
disman olarak algilamaktadir. Bu sorunludur. Buna benzer olarak da yine sizi yanhs
taniyabilirler. Mesela Almanya’da biz bunun o6rneklerini ¢ok goriyoruz. Oradaki
Tarkiyeli gogmenler, Alman toplumu tarafindan oncelikli olarak Musliman kimlikleriyle
taninirlar ve adlandinlirlar. Fransa’da da keza yine Oyledir. Simdi toplum sizi bir
sekilde taniyorsa, siz de taktiksel olarak o sekilde cevap verme durumundasinizdir.
Ve belli dlgiide islami yiikselisin nedenlerinden bir tanesi de bu ¢ogunluk toplumuyla
girilen iligkidir. Ben son donemde biraz sey dusunmeye basgladim yani bugun bizim
Tlrkiye’de yasadiklarimiz, milli goris Ornegdi bdyledir, Fetullah 6rnegi bodyledir,
kurumsallagsan islam 6érnegi boyledir Tirkiye’de ve bunlarin biiyiik dlglide batidan
kaynaklandigini, yani batiyla etkilesime giren Muslimanlarin aslinda olusturdugu bir
takim yeni kimliklenmeler oldugunu dusunmeye bagladim. Dolayisiyla bu gun
Tlrkiye’'de olan biteni diasporadan bagimsiz disinmek mumkuin degildir. Etnisite ve

din konusunda ise yine dine 6zellikle degindik.

Soyle bir paragraf agalim ben sizde lutfen not alin yani burada bir iki tane kitap
getirdim ornek olarak ama etnisite konusunda o kitabi bulamadim. O benim kendi

cevirimdi. Baglam Yayinlar’'ndan Fredrick Barth “Etnik Gruplar ve Sinirlar” diye ¢ok
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onemli bir kitaptir, 1960 yilinda yazilan, ¢cok énemli kiguk bir kitaptir ama ¢ok ¢ok
onemlidir. Tuarkiye'deki etnisite calismalarini, etnik c¢atismalari anlayabilmemizi
saglayabilecek c¢ok onemli bir calisma. Baglam Yayinlar’rndan “Etnik Gruplar ve
Sinirlar1”. Diger ¢alisma da vatandaslk konusunda yine ¢ok énemli 1950 yazimi bir
makaledir bu. ingiltere 6érneginden hareketle kaleme alinmistir ama ¢ok énemli bir
calismadir. T. H. Marshall ve Tom Bottomore “Yurttaslik ve Toplumsal Siniflar”
istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari. Buna birazdan deginecedim, neden oénemli
oldugunu anlatacagim. Bir de TESEV'den vyayinlanan, JUcretsiz olarak
edinebileceginiz “Turkiye'de Cogunluk ve Azinlik Politikalari: AB Surecinde Yurttashk
Tartigmalari” isimli Turgut Tarhanlr’yla benim ortak bir ¢alismamiz var.

Simdi etnisite dedigimiz sey aslinda daha onceden anlattigim din ya da kimlikler gibi
bir sey. Aslinda etnisite dedigimiz sey yani TurklUk nedir? Yani Turklik hakikatken,
ya da Turk etnisitesi hakikatken, ya da Kuirt etnisitesi Med uygarligindan dogan
oradan devam eden degismeden bir takim 6zelliklerini barindiran bir sey midir?
Almanlik nasil bir seydir? Almanlik hakikatken iran’dan gégen bir takim Aryan
kavimlerin hi¢c bozulmadan, boyle adeta bir kavanoz icerisinde onca yolu tasiyarak
goturdikleri bir sey midir? Yani bir sey midir? Bir esya midir? Nedir etnisite?
Etnisitenin bunlarla hi¢ alakasi yok. Etnisite bir 6z degil, etnisite bir t6z degil, etnisite
yine bir takim toplumsallik surecleriyle farkli cografyalarda, farkli ekolojik dizlemlerde
ve farkll politik duzlemlerde degisen farklilagsan bir takim degerler batunu, bir takim
pratikler butini. Mesela Barth’in bu kitapta size s6zlne ettigim Frederick Barth’in bu
kitapta verdigi cok dnemli, enteresan bir érnek var. Norvec¢'in giineyinde iki tane koyu
ele aliyorlar. Bir tanesi dag kdyu, ¢ok yani 1950’li 40’ yillarda, bir tanesi de ova kdydu.
Bunlar bizim Anadolu’da ¢ok sik gordugumuz tiplemeler. Simdi aslinda bu iki kdyun
insanlari, koken olarak ayni kokenden geliyorlar. Yani 300 yil 6ncesine gidildiginde
bunlar ayni yerde yasayan belki bir aile. Zaman igerisinde bir takim husumetler
oluyor, bir takim olaylar oluyor. Birileri kalkiyor dag koéylune yerlesiyor. Birileri ova
koyunde kaliyor. Fakat aradan gegen yuz yil sonra ya da yuzeli yil sonra, ¢ok net
olarak gorunuyor ki kimlikler cok degismig. Bir tanesi kendisine A diyor, ova koyu
kendisine B diyor. iki farkh kimlik, iki farkli etnik kimlik ortaya gikiyor. Tabii burada
Barth’in 6zellikle alini ¢izdigi sey su; aslinda bunlarin ikisi de ayni ama neden
farkhlasiyorlar? Farkhlasiyorlar cunku iginde yasadiklari kosullar, cografi kosullar, dis
pazarlara dis toplumlara eklemlenme, agilma suregleri birbirlerinden ¢ok farkli. Ova



koyu diger kente yakin, asil kente yakindir, yollari vardir, insanlar drettigi trtnleri
rahatlikla sehre goturebilirler, satabilirler, aracisiz satabilirler ve sattiklari Grunlerin
kendilerine sagladigi sermayeyi makinelesmeye yatirabilirler ve o sire¢ onlari
zenginlesmeye dogru goturlr. Bir zenginlik vardir orada, bir varsillik vardir orada.
Fakat dag koyune baktigimiz zaman, dag kdytunde yolumuz yoktur, Grin kalitemiz de
o kadar iyi degildir. Dolayisiyla kendiliginden bir yoksulluk baglar. Pazara goturmekte
de zorlanirsiniz. Hatirlayin belki bileniniz vardir, kdylerde Turkiye'de cerciler filan
vardi, gelirler orada bir degis tokus iliskisi vardir: insanlar sehre gidemediginden o tur
esekle ya da kuguk arabalariyla gelirler sizin ihtiyaciniz olan seyi size verirler sizin
yumurtanizi alir giderler, ya da sutunuzu alir giderler. Dolayisiyla burada bir arti
deder uretmek mumkun degildir, kar uretmek mumkun degildir. Dolayisiyla
zenginlesmek, varsillasmak mumkin degildir. Yatinm yapmak, makinelesmek
mudmkun degildir. Dolayisiyla yoksul kalmak durumundasinizdir. Aslinda temeldeki
farklihk budur. Yani varsillik ve yoksulluk iligkisidir. Mardin’li olan var mi? Mardin'den
gelen yok. Midyat yakinlarinda bir, baska bir ilge daha var. Bundan birka¢ yuzyil
oncesine kadar o ilce yok. Midyat diye bir yer var ve Midyat'ta ¢cok buyik 6lcide
Sdryani var. Birkag ylzyil énce bir kuraklik olur ve o yore insanlarindan bir kismi
Muslimanliga gegerler cunku gayrimuslimlerin blyuk oranda elde ettikleri Grinlerden
devlete vergi vermeleri gerekmektedir. Musliman oldugunuz zaman o vergiden
kurtulursunuz. Ama istanbul o vergiyi alirken Urettiginiz degere bakmaz, o deger sabit
bir degerdir. Onu mutlaka vereceksinizdir. Kuraklikta bu mumkin olmadigindan
rasyonel yol islam’a gegmektir ve islam’a gecilir. Bir kismi islam’a gecer ve onlar
aynigirlar. Ve bugun itibariyle bakildigi zaman kokenleri ayni olmasina ragmen...
Mesela Midyat'ta yasayan Suryanilerle, sonradan Musliman olan Siryaniler arasinda
¢ok ciddi bir gerilim vardir, ¢cok ciddi bir gatisma vardir. Trabzon’a baktigimiz zaman
yine bunun izlerini gérmeniz mumkundur. Yani o yuzden bizlere kamusal alanda
etnisite, milliyetcilik ya da din gibi aktarilan bir takim semptomlarin Uzerine ya da
sonuglarinin Gzerine duslinmek yerine, bu semptomlara bu sonuglara neden olan asil
nedenleri anlamaya c¢alismak bizlerin asil gérevi olmal ve anlatmak da bizim asil
gorevi olmali. Yani son donemde Turkiye'ye baktigimiz zaman laiklik paradigmasi
uzerinden kendilerini kamusal alanda var kilanlar ile islami paradigma uzerine
kendilerini kamusal alanda var kilma gayesindeki insanlar arasinda ¢ok belirgin bir
fark vardir; o da sinifsal bir farktir. Yani o laiklik ve ya islam var olan bir derdin, var

olan bir kayginin dile gelme seklidir. Yoksa 6z{ islam, din ya da laiklik filan degildir.
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Yani gectigimiz iki yila bakin kimlerin laik paradigmaya eklemlendiklerini, kimlerin
daha bdyle islami paradigmaya eklemlendiklerini gérmeniz miimkiin. Orta siniflar ve
orta ust siniflar laiklik paradigmasiyla kendi sahip olduklari statukoyu, varsiligi
koruma kaygisinda iken, degisen iktidarla birlikte palazlanmaya baglayan daha alt
orta siniflarin ki Anadolu olabilir, istanbul olabilir, gruplarin varsilliklarini islami kimlik
uzerinden ifade ettiklerini ve oradan siyaset yaptiklarini gorayorsunuz. Dolayisiyla
temel meselemiz aslinda islam ve ya laiklik degildir. Onlar sadece var olan bu sinifsal
ve toplumsal degisimin rahatsiz ettigi ve ya daha mutlu kildigi bir takim gruplarin
kendi kaygilarini bildikleri dili kullanmak suretiyle anlatma sekilleridir. Zaman zaman
milliyetcilik kullanilir, glink(i milliyetcilik, laiklik, islam bu Ulke insanlarinin en iyi bildigi
g dildir. O yuzden, bizler sosyal bilimciler olarak bu tir konulara bakarken, insanlarla
konusurken bir insani milliyetci oldudu icin ya da islamci oldugdu icin ya da asiri laik
oldugu icgin ilk gérisme aninda, ilk konusma aninda dyle bir resim ¢izdigi icin gdz ardi
edemeyiz. insanlarla birebir konustugunuz zaman, insanlari anladiginiz zaman

insanlar sizin bildiginiz kaygilari dile getirmeye calisirlar.

Bir 6rnek vereyim: Briuksel'de bir alan galismasi yapiyoruz, bir odak grup gorismesi
yapiyoruz on- on iki Kigi civarinda bir tane ¢ocuk, sdyle otuzlu yaslarinda, acayip bir
islami ve milliyetci bir sdylem kullanmaya basladi. Bir siire sonra herkes birbirine
Isindi ve mesela o arkadasin escinsel tavirlar igerisinde oldugunu anladik. Olabilir
tabii ki bunda higbir problem yok ama buradan sunu gikarabiliri: insanlarin aslinda
O0zgur ve demokratik bir ortam olmadigindan, belki de hakikatken bu Serif Mardin’in
dedigi gibi bir takim baskilar nedeniyle, insanlarin kendi meramlarini, gercekten
onlari rahatsiz eden bir takim meramlari ya da onlari 6zgurlestirecek bir takim
meramlari dile getirmekte zorlanirlar ve egemen dillere eklemlenme onlar icin en
kolay yoldur. O yuzden o, escinsel olan milliyet¢i sdylemle, Musliman soylemiyle
kendini orada rahatlikla koruyabilir. Burada benim anlatmaya c¢alistigim sey insanlar
aslinda demokratik ve 6zgurlukgu bir ortam olmadigindan kendilerini koruyabilmek
icin o hep var olan bir takim ideolojiler var ya, bir Ulkeyi belirleyen kuran ideolojiler ve
bizim su anda cok sikayet ettigimiz ideolojiler, milliyetcilik gibi, Tiirk - islam gibi laiklik
gibi ideolojilere sarilmaktan baska bir se¢cenekleri olmuyor. Halbuki 6zgur bir ortamda
daha bagka olmak, baskalasmak, diyalogun icerisinde higbir seyden korkmadan
kendi dusunduklerinizi, kaygilarinizi dile getirerek aslinda bugun yasadigimiz bu tur

sorunsallardan kurtulmak pekala muamkin olabilir. Cunkid biz buna piskoanalitik



yontem diyoruz. Habermas’in ya da Anthony Giddens’in, ya da Ulrik Beck gibi bir
takim sosyal bilimcilerin, siyaset bilimcilerinin hep alini ¢izdigi sey diyalog...
Diyalog... Diyalog. Yani diyalogu soyle anlamak gerekir, diyalog; sonunda net ortak
noktaya gelmemiz gerekmez, gelirsek ne ala ama gelmemiz gerekmez. Yani birinin
Otekine asimile olmasi, bir fikrin kaybolup baskin olan fikrin ortada kalmasi anlamina
gelmez diyalog. Diyalog; konustukga bir iligkinin devami ve konustukc¢a da insanlarin,
gruplarin birbirlerine zarar vermemesi anlamina gelir. Yani biz saatlerce konusabiliriz
ama hala bir noktaya gelemiyoruzdur, bir noktada bulusamiyoruz... Hi¢ énemli degil
onemli olan zaten o diyalog pratiginin kendisi. Diyalog pratigi zaten ¢ézimun kendisi.
Yani o farkhliklar devam edecektir, ¢inku siniflar farklidir, sosyal siniflar farkhdir,
gecmis farklidir, gelenekler farkhdir, ¢ozim yontemleri farkhdir. Yani farkliliklar
kaginilmazdir. Ama énemli olan o diyalogu mumkin kilmaktir. Bu noktaya kadar

muidahalesi olan, katkisi olan var mi acaba?

Katilimcei: Farkhliklarin narsizmi diye bir sey vardi, bdyle ¢ok anlayamadim ama bir
cagrisim yapti bu tanim. Cok uzaktan bildigimiz kadariyla Amerika’da bir takim ilgi
gruplari var. Sigsmanlar toplaniyor, yaris severler toplaniyor... Cesitli moral yukseltici
seanslarda bulunuyorlar. Bu kisilerin bu farkli yanlarinin onlari bir araya getiren bir
payda olmasi anlamina geliyor. Sunu 6drenmek istiyorum, simdi 6rnegin, benim
hayatimda sigara kullaniyorum ben belki hayatimin 6nemli pargasinda ortak
paydadir. Fakat acaba diyorum ki, ciddi ya da ciddi olmayan kigilerin hayatlarinda
cesitli buyuklUklerde ya da cgesitli onemlere sahip olan bu farkliliklar onlari bir araya

getirdiginde maviler suraya kirmizilar buraya gibi niteliklesmeye dogru mu gidiyor?

A. Kaya: Simdi benim goérebildigim kadariyla bu farklilik 6zellikle kiresel kapitalizmle
birlikte bayraklasan bir olgu. Yani bugun televizyondaki reklamlara baktigimiz zaman
en ¢ok resmedilen, en ¢ok yuceltilen sey farkl olmak. Cunku farklihk hep yeniden bir
takim Uretim mekanizmalarinin isletiimesini gerektirir. Yani giyim tarzimizla farkl
olmak, tiketmek anlamina gelir. Bir takim kiltirel sermaye sahibi olmak iste mizik
bilgisi ya da ne bileyim baska bir takim diller yine tiketmeyle alakalidir. Yani benim
gorebildigim kadariyla bugun kultur, etnisite bu anlamda metalagmistir, ticarilesmistir.
Bu nedenle de kilturiin ve etnisitenin biz tozsel bir sey oldugu fikrine kapilinz. Yani
iste bugtin Dogu Anadolu’lu bir insan gibi giyinmek istiyorum iste gidersiniz kendinize
ona uygun seyler alirsiniz. Ya da bugun bir Burma’li gibi giyinmek istiyorum. Yani ya

da iste bu “ethnic clothing” dedigimiz, etnik giyim tarzi dedigimiz sey aslinda
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etnisitenin bize satin alinabilinen, alinip satilabilen bir meta oldugu fikrini veriyor. Ya
da iste ben bugun kebap yemek istiyorum ya da ne bileyim bi gidersiniz dimi orada
Beyoglu'nu bilenler orada bir Halay vardir orada bir takim etnik bdyle kadinlar
oturuyorlar camekanda oklavayla Beyoglu'nun istanbul’un gébeginde yufka aciyorlar.
iste etnisite dedigimiz sey, kiltir dedigimiz sey giyim tarzlariyla, mutfak
aliskanliklariyla, yeme igme aligkanliklariyla alinip satilabilen bir sey haline, bir meta
haline geliyor. Dolayisiyla ben bu farkhliklarinda bu anlamda kiresel kapitalizmle ¢ok
baglantili, cok paralel bir sekilde ytceltildigini ve bizlerin bu ideolojik dizlemden ¢ok
fazlasiyla etkilendigimizi disiinlyorum. iste buna farkindalik, yani bizlerin sahip
oldugumuz mutlaka bir takim kimliklerimiz var, ama bu kimlikleri surekli boyle
arttirarak toplumsal butunid bozmanin, ya da bir takim toplumsal butunler vardir
onlarin zaten bozulmasi gerekiyordur, ama Turkiye artik bir noktaya gelmistir artik ve
toplumsal olani daha demokratik daha katilimci daha esitlik¢i bir sekilde yeniden
kurgulamasi gerekir. iste bir takim hamleler oluyor Tirkiye'lilik ya da daha baska
Anadolu’luluk falan gibi hamleler oluyor. Biz su anda Oylesine bir dizlemde
oldugumuzu dasunutyoruz ve bu gabalarimiz herhalde onun igin olsa gerek tekrar o
dagilani, pargalanani, legolari bir araya getirmeye c¢alisiyoruz. Ama o da ¢ok fazla

kolay olmuyor.

Katiimci: Ben bir sey sormak istiyorum ya da bir dneri getirmek istiyorum. Simdi
biraz 6nce dediginiz ¢ok farkl gruplar var..... Kimlik ayriliklari... Herkes pargalaniyor
yani bir parcalanma s6z konusu. Herkes alt kimlikleri, kendinin farkli oldugunu
dusunidnce de dile getirmeye bagliyor. Simdi kamusal alanda galisiyorum. Biraz 6nce
bir sey sdylediniz ¢ok hogsuma gitti. Bizim bulundugumuz yerde sizin dediginiz gibi
ova koyleri var, ve dag koylerinde yasayan YoOruk kokenli Yoruk koyleri var. Bir de
¢cok eski zamandan Turkiye'ye iste bu degisim zamaninda go¢men olarak gelen
muhacirler var, Bulgaristan gé¢gmeni insanlar var. Orada yerlesim olarak da mevcut
Anadolu’da yasayan insanlarin yanina eklemlendikleri i¢in, bir de kendi ézgurlUklerini
koruma kaygisindan dolayi, biraz deger sikintisindan dolay! daglarda kiyida kosede
kalan yerlere yerlestiriimigler. O kdylerde yasayan muhacir koyleri var, muhacirler var
yani. Simdi biz bu kdylerle calistigimiz zaman sdyle bir sey cikiyor ortaya. Ova
koylUsu genis tarim arazilerine sahip neden, ¢lnkl gol kenarlarindaki alanlar tarimsal
alan olarak degerlendiriliyor ve tarlalarin ¢ok fazla oldugu i¢in bunun sonucunda da
besicilik gelismis oluyor, besicilik geligsince de sut Uretimi, yogurt Gretimi... ve bu
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alanlarda koyluler yavas yavas uzmanlasiyor. Daha teknolojik daha sanayiye yodnelik
calismalar yapiliyor. Tabii bunlar onlarin ekonomik olarak daha iyi olmasini sagliyor.
Ama bunu yaparken o koylerde soyle bir dejenerasyon; kimliklerdeki yani daha
bireysel kimlikler ortaya cikiyor. Toplumcu kimlikten daha ziyade bireysel kimlikler
ortaya ¢ikiyor. Ve devlet... Mesela kamusal alanda c¢aligan bir kiginin galismasi
zorlaniyor. Cunku onun devlet ile bagi ortadan kalkiyor ve 6zel sektor devreye giriyor.
Onun muhatap oldugu onun ekonomik olarak temelini oturttugu kurum, baglant
degisiyor. Dag Kdylerinde ise, yani Yoruk koylerinde ise daha ¢ok kegi, kir kegisi iste
blylk bas hayvancilik ile gegim saglaniyor. Yalniz arazi daghk oldugu icin tarim
yapilamiyor. Ya da yapilan tarim teknolojik olmuyor. Bu kdylerde de daha ¢ok devlete
bir bagimlilik var yani devletten gelen projeler, devletin onlara yardimi 6n planda.
Biraz da Yoruk kdylerinde sdyle bir sey var, saniyorum bu kultirel bir sey, o kdylerde
toplumsallik, beraber yasama daha kolay, ¢linkd zor kosullarda yasiyorsunuz bireysel
davrandiginiz zaman var olmaniz mumkun deg@il ama mutlaka bir arada olmak
zorundasiniz, bir arada hareket etmek zorundasiniz, iletisim daha kolay ¢unki sizin
de sodylediginiz gibi ekonomik anlamda fakirlik var. Mutlaka bir ¢ikis yolu ariyorlar,
oraya gidecek herkese tamamen agiklar. CinkU yapacaklari ya da kaybedecekleri bir
sey yok. Bir de muhacir kdyleri var, onlar ¢gok daha farkli kdyler. Clnki onlari Avrupa
tozu yutmus olarak nitelendiriyorum. Her kdyun her evin 6ninde mutlaka bir cicek
bahcgesi gorebilirsiniz. Onlar fakirler ama daha akilcilar, ingaat sektérine kaymislar,
daha bdyle para kazanilacak seylere kaymislar. Kafalarini galistirarak bir seyler
yapmaya caligiyorlar. Demek istedigim su; yasanilan cografya insanlarin kimliklerini,
hayata bakiglarini belirliyor. Bir de kamusal alanla ilgili bir sey sdylemek istiyorum
son olarak. Simdi 2002 yilindan itibaren biliyorsunuz daha kamusal alana islami
kimligin girisi var. Su an biz kamusal alanda sunu goéruyoruz; dini glgcle gelen
adamlar ya da dini duygulari gugli olan arkadaglar, daha fazla organizasyon
yetenegine sahip. Bunun da temelinin dmmetgilik oldugunu dusundyorum. Yani tek
dogru var bunlar igin ve onun gercevesinde herkesi kardesim olarak nitelendiriyorlar
ama ¢ok daha organize olabiliyorlar ve bence de bu segim sonuglari bunu goésteriyor,
bu kadar hizli karar alma mekanizmalarini saglayabilmeleri, iyi organize olabilmeleri

ve sorunlarin ¢ézumlerini daha hizli sonuca gidebilmeleri...

A. Kaya: Simdi yani birinci soylediginiz sey tabii dnemli. Mesela Anadolu'ya
baktiginiz zaman daha bodyle kendi igine kapali ekonomiler igerisinde yasayan koy
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kadinlari, kentli kadinlari biraz asagilayici ifadeler kullanirlar. CUnki o kadinlar koti
kadinlardir, o kadinlar yani iste baslarini da acarlar... Barth’da buna deginir ¢unku
burada oOnemli olan aslinda; bir grup kente, ekonomiye, ticarete, kuresellesme
sureclerine eklemlenirken ve dolayisiyla zenginlesirken, diger grup daha sabit bir
sekilde statlikosunu, yoksullugunu koruyarak kaliyor. Dolayisiyla aslinda burada
onemli olan sey o varsillikla yoksulluk makasinin giderek agilmasi, ve bu makastan
rahatsizlik duyanlarin, rahatsizliklarini 6tekini asagilamak, otekini lekelemek, 6tekine
olumsuz bir takim kimlikler atfederek ifade etmeye basliyor. Bu giin seye baktiginiz
zaman, Turkiye'ye baktiginiz zaman inanilmaz kamuoyu yoklamalari, anti-
Amerikancilik diinyada en fazla, simdi iranlilardan da nefret ediyor Tirkler, herkesten
nefret ediyor. Ama bu gegctigimiz iki senenin seyi bu simdi biraz farkli olabilir. Ttrkler
herkesten nefret ediyor ama isin enteresan tarafi kendilerinden de haz etmiyorlar.
Dolayisiyla bu dyle bir haleti ruhiye ki bu gegctigimiz iki yilin aslinda hicbir materyal
nedeni olmamasina ragmen bu yasanan milliyetgiligin, bu yasanan ige kapanmanin
hicbir materyal nedeni bence yoktu. Turkiye ¢ok iyi gidiyordu ama sec¢im duzlemi
cumhurbaskanhgi tartismalari, laiklik tartismalari, CHP tartismalari, din tartismalari
birden o bizim ¢ok iyi bildigimiz dillere bizi geri atti. Milliyetgilige geri atti, laiklige geri
atti, islam’a geri atti ve simdi Turkiye tekrar o dillerin, o kendisini bodan, o kendisini
sikigtiran, yani seksen yil kendisini sikistiran o dillerden, kurtulma refleksi veriyor.
Obiir taraftan yani immetgilik tabii olabilir ama ben yani onun ¢ok belirleyici oldugunu
disunmuiyorum. Bir yona olabilir mutlaka, inang ¢cok 6nemli ama ben bu gin itibariyle
islam’in Tirkiye’'de de bir sektdr haline geldigini diistiniiyorum. Camilere artik eskisi
gibi bakamayiz, camiler sadece gidip ibadet edilen yerler degil. Camiler ayni
zamanda is gorusmelerinin oldugu sosyal mekanlar haline geliyor, ihalelerin
baglandigi mekanlar haline geliyor. Bugun baska bir iktidar olsaydi, daha mesela
asir sol bir iktidar olsaydi Turkiye toplumunun ¢ok daha sola, s6zim ona ‘sola’,
kaymasi ¢ok mumkundu. Yani bu yine aslinda yavas yavas yirtmaya galistigimiz o
yoksullukla baglantili bir sey gibi geliyor bana. ClUnkU yoksul olan kitleler kendilerinin
iktidarin bir pargasi sayabilmesi igin, iktidardan bir pay alabilmek i¢in iktidara ¢ok
fazlasiyla angaje olma egilimindedirler. Bu giin islam’a, islami anlayisa angaje olmak
o insanlari hakikatken islam’la yatip kalkiyor olduklarini ifade etmez. Bu bir taktik
yani Michel de Certeau diye bir Fransiz dusunur var, sosyolog var. Aslinda bu onun
soyledigi bu o egemen stratejiler karsisinda bireyin kendini koruyabilmek igin

uyguladigi taktikler. Yani dolayisiyla simdi Ummet yani Ummet distncesini savunmak
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bile bu dizlemde bir taktik olabilir. O ylizden daha bdyle analizlerimizi yaparken, biz
hep o semptomlar Uzerinden dusunmeyi ¢ok fazlasiyla yapiyoruz ama halbuki yapisal
iligkiler, ekonomik iligkiler, yoksulluk/varsillik iligkileri daha 6nemli. Biraz Marksist bir
yorum bu, biraz fazlasiyla belki Marksist bir yorum ama ben hala o yaklasimin daha

gecerli oldugunu dusundyorum.

Katilimci: Ben bir sey sdylemek istiyorum. Soylediginiz ¢cok dogru ama surekliligi,

kalicihgr getirebilir mi?

A. Kaya: Yani mesela bugin hangi gazetede vardi? Yeni okudum bir kamuoyu
yoklamasini. Turban takan kadin sayisinin azaldidini, namaz kilanlarin sayisinin
azaldigini soyluyor. Simdi bunlar da ¢ok 6nemli degil aslinda, yani ben 6zellikle o
secim diizlemini gdz 6niine getirin. iste iki U¢ tane kuran kursunda bir takim
resimler... Yani bazi gruplar korku lizerinden siyaset yaparlar. Ve islam’in, radikal
islam’in bir korku olarak lanse edilmesi, tabii o hakikaten dyle bir sey varsa bir korku
yaratir ama bu korkunun ben aslinda Turkiye'de gectigimiz iki yilda oOzellikle ¢ok
fazlasiyla “construct” edildigini, ¢cok fazlasiyla fabrike edildigini, ¢cok fazlasiyla aslinda
uretildigini disundyorum. Gegmise yakin gegmis... Ben kendi gegmisime baktigim
zaman, rahatlikla soyleyebiliim benim ¢ocuklugumda ¢ok daha fazla kuran kursu
vardi. Cok daha fazla... Bizi yazlari gonderirlerdi kuran kursuna. Cunku g¢ocuk
sokaktan kurtulsun diye. Fakat bugun itibariyle bir takim gruplar hakikaten Gzerinde
durduklari zemini kaybetme tehlikesiyle kargi karsiya olduklarindan diye ben
dusundyorum, ve Turkiye’'nin de yerlesik bir takim korkulari oldugundan, o korkularla
cok iyi oynayabilirler. CHP bunlardan bir tanesidir.

Katilimci: Soylediklerinizin hepsine ¢ok katiliyorum ama kendi gozlemledigim bir sey
var. Ben Trabzonluyum. Trabzon’un bir dag kdyunde yasiyorduk biz ve biz kapali bir
topluluktuk genelde ve gdcle ¢ikip farkh yerlere geldik. Bizde farkli gogln biraktigi
yasayisl kendi kdyumuzu, kendi kdyumuzdeki iliskileri, kadina bakis agisini daha pek
¢ok gunluk pratigimizdeki o kultirel kodlar nasil degistirdigini gordik. Bu artik bizde
kalici bir hale geldi ve artik bu bakis agisi batin yasantimizi da belirleyen, gunlik
yasantimizi da belirleyen, kadina bakigi, pek ¢ok seye bakisi belirledi ve biz o
pratigin iginde yasiyoruz artik o kdyun insanlari olarak. Kdydeki yeni yetisen nesillerin
artik yasayisinin ¢ok farkli oldugunu soyleyebilirim. Bu bizim kaltirumuz degildi. Bu
bizim Urettigimiz insan o olamazdi. Bu 20 yida, 30 yida ben bunun nasil
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farkhlastigini gérdim ve artik kalici bir sey. Digerlerine eklemlendik evet ve artik

kalici hale geldi.

A. Kaya: Yani hani ben Trabzon’da arastirma yapmadim ama hani uzaktan
gorebildigim kadariyla ‘89 sonrasindaki o surecin Trabzon'u kuresel anlamda ve yerel
anlamda cok ciddi olarak degistirdigini, donustirdigunid sdylemek mumkin. Ve
Trabzon’un kendine 6zgl kosullari, yani yuzlerce yillik ge¢misini de géz dnlnde
bulundurdugumuzda, bir takim gruplarin Turkluk GUzerinden siyaset yapmalari ve
kendilerini Tarklik tGzerinden kurmalari, Muslimanlik Gzerinden kurmalari yine bana
taktiksel geliyor. Bu kalici da olabilir ama bu taktiklerin ortadan kalkmasi yapiyla ¢ok
baglantih  bir sey. Turkligun isler bir egemen paradigma olmadigi bilgisini
yerlestirebilirsek kurumlariyla, anayasasiyla, parlamentosuyla, %10 barajini ortadan
kaldirmak suretiyle... Yani Tuarkluk Gzerinden bu Ulkede artik insanlar kendilerine
pozisyon edinemez bilgisine bizler, biz sivil toplum kuruluslari ve akademi,
parlamento olarak, yerlestirebilirsek o tlr taktiklere ben ihtiya¢ olacagini sanmiyorum.
Samsun’da alan arastirmasi yaptigimiz zaman, ben Cerkezler Gzerine bir ¢alisma
yapmistim, orada Samsun’da mesela Cerkezler ¢cok boyle muhafazakardir, kendi
icine kapalidir ama kamusal alanda oyledirler. Ozel alanlarina evlerine girdiginiz
zaman islam ¢ok énemli degildir artik. Kendi dillerini konusmaya devam ederler,
Tarklik ¢ok 6nemli degildir artik. Yani insanlar aslinda kendilerini korumaya
caligiyorlar. Ve bazen de bu siddete donuyor. Ben siddetin bile bir dil oldugunu
dugunuyorum. Yani insanlarin bir derdi var. Oguin Samast’in bile, o tir insanlarin bile,
bizlerin hala anlam veremedigi hele hele Ankara’dakilerin hi¢c anlam veremedigi bir
takim dertleri var. O dertleri ifade etmek icin siddete, hatta cinayete basvurabiliyorlar,

linge basvurabiliyorlar.

Katilimei: Oguin Samast bizim kdylimuazdu. Bizim toplumumuz, bizim kdyimiiz Oguin
Samast gibi bir karakterin ortaya cikartacak bir yapiya sahip degildi. Ama bizim
kéyumuizdeki degisme ve yeni ortaya ¢ikan olay ve kosullar Ogiin Samast’i yaratiyor.
Ve bu hakim ideoloji artik bizim kdylimuzde. Ben kdye gittigimde kahvenin 6ninden
gecgerken sunu artik biliyorum ki bu bizim kdyuUmuz igin ¢ok yadirganan bir... “aaa
kadin araba kullaniyor”... Boyle bir ifade 30 yil 6nce gitseydim ben oraya arabayla
demezlerdi, bdyle bir ifadeyi kullanmazlardi. Kendilerini bdyle ifade ediyorlar artik, bu

baglamda soylliyorum. Bu bizim kdyumuiz igin artik kalici bir durum. Bu 30 yildir
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bdyle ve artik Ogun Samast ¢ikiyor bizim kdyden. Ve daha birgok Oglin Samast’i da
cikaracak.

A. Kaya:Burada bir kriz var degil mi? Bir kriz var, bir donisum var. Ve o donugumu
yonetmek asil mesele. Yani o donusimu iyi mi yoOnetece@iz yoksa yuzumuze
g6zimuize mi bulastiracagiz. Su anda Turkiye 6zellikle gegtigimiz iki yilda ¢ok bilingli
olarak, iddia ediyorum cok bilincli olarak Turkiye’de yoneticiler ve siyasal elit ve
asker o sureci ¢ok basarili bir sekilde, kendileri adina ¢ok basarili bir sekilde,
yonettiler. Mersin’de bir takim orgutlerin nasil kuruldugunu ben biliyorum, alan
arastirmasi yaptik. Aslinda bunlar hakikatken kdylu kendi iginde anladigimiz,
anlamaya calistigimiz zaman iste Potla¢c ekonomisinin egemen oldudu, iste birilerine
yedirdikce kendi iktidarinizi saglamlastirdiginiz o Potlag ekonomisinin egemen
oldugu o kodylerde birden baska bir seyler, bagka bir takim tezgéhlar yapilmaya
baslaniyor. Mesela Mersin’de bunu ¢ok iyi biliyorlar. Yerel duzlemlerde aslinda, yerel
olarak kendi sorunlarini, Uzerlerine oynanan oyunlari o kadar iyi biliyorlar Ki.
Mersin’de bunun o kadar farkindalar ki, ¢ozumlerin de aslinda o kadar farkindalar
ki... Orada yoresel aktorlerin, yani STK’larin, ticaret odalarinin, sanayi odalarinin
konuya bakiglari benim gorebildigim kadariyla Mersin’de ¢ok dogru. Mesela bugln
bakildiginda Mersin’de MHP kazanmistir degil mi? Bu bir tehdittir aslinda Turkiye
genelinde. Mersin’i bilmeyen insanlar buna baktiklari zaman bu bir tehdittir. Fakat
Mersin’in kendi igyapisina baktiginiz zaman, Mersin’deki MHP’ye baktiginiz zaman,
Mersin’deki MHP iddia ediyorum yizlerce CHP drgutiinden ¢cok daha demokratiktir.
Kartlerin bile destegini alabilmis bir MHP vardir orada. Yerel olarak baktigimiz zaman

resim daha farkli gorulebiliyor, Mersin drneginde bdyle. Trabzon farkli diyorsunuz.

Katilimci: Soylediklerinizin biraz basina dénmek olacak ama tam sizin sdylediginiz
degisim var ya, varsillar ve yoksullar arasindaki makas acildikga bunlar birbirlerini
tanimiyor. Bir geyi tanimiyorsaniz ondan Kkorkarsiniz, korktugunuz seyi de

kétulersiniz. Cok normal. Tanimadigi igin....

A.Kaya: Yani arkadaslar Turkiye, Anadolu bildigimiz en heterojen cografyalardan bir
tanesi. Yani Anadolu’nun kdylerine gittiginiz zaman yan yana iki kdydur; Alevi kdyu ve
Sunni koyd, iletisim sifir. Cerkez kdyu Sunni kdyu iletisim sifir. Cegcen kdyu Alevi kdyl
iletisim sifir. Hakkaten Turkiye bir sureci yasiyor, Avrupa Birligi entegrasyon sureci
denebilir, kuresellesme sureci denebilir ve bu kendi igine kapaliliktan yavas yavas
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siyrihp digsarlya aciimaya, disarlyl tanimaya bagliyor. Koylller kiresellesme
araclarinin kendisine sagladigi imkanlarla farkli cografyalari anlamaya basliyorlar.
Yani burada gerilimler olacak. Birazdan benim size anlatacagim seylerde aslinda

buna isaret ediyor.

Simdi yurttaslik konusu, yani etnisite, kimlik ve ya din bu T. H. Marshall'in yurttaglk
ve toplumsal siniflar galismasinda g¢ok ayrintili olarak ingiltere érnegine referansla ve
cok da basarili bir sekilde anlattigi bir kurum yurttaghk kurumu. Simdi yurttaghk
denildiginde aklimiza ne geliyor? Mesela birisi yurttaghgin tanimini yapabilir mi?

Yurttaslik kurumunun tanimini.

Katilimci: Belli bir cografyanin ve o cografyanin Uzerinde kurulu olan ulkeye ait

hissetme.

A.Kaya: Aidiyet yani degil mi? Anayasanin 66. Maddesi miydi? Turk vatandasi kime

denir?
Katilimci: Turkiye cumhuriyeti sinirlari igerisinde yasayan herkes Turk’tur.

A.Kaya: Turkiye cumhuriyetine kendini vatandaglik bagiyla ait hisseden herkes
Tark'tar. Tabii simdi bu énemli... Bagh olan degil mi? Bagli olan herkes Turk’tdr.
Eskiden Turkiye Cumhuriyeti vatandasi deniyordu, simdi Turk'tur. Simdi burada
kiyametler kopuyor. Bu Turk'tur nedir? Yani etnik bir igerigi var mi yoksa ¢ok boyle
hakikatken naif bir sey midir? Bence onun etnik igerigi vardir, ‘82 anayasasidir. TUurk-
islam teziyle devletin kutsallastiridigi bir Anayasada yer alan bir maddedir ve
hakikaten etnik icerigi vardir. Yurttaglik dedigimiz sey aslinda, devlet tarafindan
bakildigi zaman bu kuruma, c¢ok belirgin bir ideolojidir. Yurttashk bir ideolojidir,
yurttaslik bir projedir, yurttaslik bir stratejidir. Sizin bu yurttaghk stratejisini, yurttashk
projesini ne kadar basariyla yonettiginiz sizin demokratik bir Ulke, demokratik bir
devlet olup olmadiginizi ele verir. Simdi bunlari ben sirasiyla yazdim. Medeni haklar,
siyasal haklar, sosyal haklar, kilttrel, etnik, ekolojik haklar vesaire vesaire diye gider.
Bunlar tarihsel sirecte toplumsal gruplar ve toplumsal siniflar ile merkezi devlet
arasindaki aligverigin, mucadelenin, ¢atismanin UrlinU olarak ortaya ¢ikan haklar
dizinidir. Yani diyelim ki 17.ylizyilda 1644 Cromwell, ingiltere’de cumhuriyetciler
iktidar1 ele gegiriyor ve hanedani ortadan kaldiriyorlar. Bagka bir hanedan kuruyorlar

adeta. Tabii bu bir burjuva devrimidir. Burjuva devrimlerinin genel karakteristigi nedir?
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Burjuva devrimlerinin olabilmesi igin iscilerin de o devrime eklenmeleri gerekir. Bir
toplumsal grup c¢ikiyor ve ben iktidara talibim diyor; Cromwell, cumhuriyetciler. Bunu
yaparken de guruhlarin destegini almak durumundadirlar. Orada bir pazarlik vardir. O
pazarligin karsisinda Cromwell proletaryanin destegini alir ama karsiliginda da bir
sey vermek zorundadir. Feodalitede de boyledir, kral lordlarin askeri guclinu destek
olarak alir savas zamaninda ve savastan sonra elde edilen ganimetleri onlara
paylastirir ve de o pargalari bir araya gelerek kralin etrafinda bulugsmasi, bu pargalari
kendi olduklarindan daha fazla guglu kilacaktir. O da bir aslinda karsi tarafa verilen
bir sanstir, bir alisveris vardir orada. Bati demokrasisi de feodalizmin bu anlamda bir
uzantisidir baktiginiz zaman. Cinku bu feodalitede... Bakin Turkiye’de olmayan bir
sey, feodalite Turkiye’de olusmamigtir diyoruz ya ki bati demokrasisinin 6zudur
aslinda, s6zlesme “contract”. Feodalite her ne kadar disaridan bakildiginda ¢ok boyle
hiyerarsik, anti demokratik gibi gdziikse de aslinda demokratiktir 6zU itibariyle ¢linku
sozlesme vardir. Ben lordum krali ordumla destekliyorum, o da bana koruma
saghyor. Bu bir s6zlesmedir. Taraflardan bir tanesi istedigi zaman bu so6zlesmeyi
kirabilir. Demokrasi bdyle bir sey. Burada da insanlar, proleterler, yiginlar verdikleri
bu destek karsiliginda ilk kez medeni haklar ediniyorlar, yani mahkeme 6ninde

esitlik, bir birey olarak algilanma.

19.ylzyilda, devrimlerin oldugu yuzyildir 19.ylzyil, yine burjuva devrimlerinin oldugu
bir yiizyildir ve yine proletaryanin destegine ihtiya¢ vardir. iste 19.ylizyilda devlet
sahip oldugu zenginliklerden, sahip oldugu kaynaklardan, bu kez siyasal
kaynaklardan, 6din vermek durumundadir varligini devam ettirebilmek icin. Siyasal
haklar verir kitlelere, se¢gme ve segilme hakki. Bunlarin belli nedenleri var o detaylara

giremiyorum simdi.

20.yuzyih hatirlayalim II. Dinya Savasi olmus, her yer yikilmig, muthig bir yoksulluk
var, miithis bir sefalet var ingiltere’de. Biitlin (ilkenin yeniden inga edilmesi gerekiyor.
Devlet yani devleti olusturan siniflar, devleti olusturan gruplar kitlelerin destegini
almak durumundadirlar. Ve onlara bu kez sosyal haklari vermek durumundadirlar.
Aksi takdirde devlet, ¢cikmasi gok muhtemel sosyal buhran ile sosyal bunalim ile yerle
bir olabilir. Yani devlet gordugumuiz gibi sahip oldugu haklari, sahip oldugu
zenginlikleri, varsilliklari her defasinda parga parga veriyor. Fakat her verdiginde de

genis toplumsal yidinlant kendine katiyor. Hani bir taraftan kuguliyor, guclnu
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kaybediyor bir taraftan, kaynaklarini kaybediyor. Ama obur taraftan da genis kitlelerin,

yiginlarin rizasini aliyor.
Katilimci: Taviz vererek yasamaya calisiyor.

A.Kaya: Cok ideolojik bir sey, orada bir aligveris var ve bir devlet aslinda ne kadar
zayif gorunurse o kadar gugludur. Bu gok 6nemli bir devlet ne kadar zayif gérunurse,
o kadar gucludar. Cunkl ne kadar zayif gorianirse o kadar demokratiktir. Ne kadar
zayif gorinlrse o kadar kapsayicidir. Tersini sdyleyelim bir devlet ne kadar guglu
gorundrse o kadar zayiftir. Ne kadar ceberut gorinlrse, ne kadar baskici goérinirse
o kadar zayiftir, gunku genis yidinlarin destegini almaktan ¢ok uzaktir. Turkiye'de
yakin zamana kadar aslinda dyle bir seydi. Allah devletimizi Anadolu’da sizler ¢ok iyi
biliyorsunuz hala belki oyledir, Allah devletimize zeval vermesin der. Ama onun
hemen akabinde de devletin o aslinda nefret ettigi, korktugu devletin kuyusunu
kazmak iginde elinden geleni yapar. Gider telini keser, gider okulunun duvarini yikar?
Saygl duymadigi yani iste 2005 Paris Fransa banliyd eylemleri ne yaptilar. Ne
yaptilar o gencler kuzey Afrikali gencgler? Kamusal alana, okullara, c¢ocuk
bahcgelerine, parklara zarar verdiler. Niye zarar verdiler? Hosnut kalmadiklari ve
edinmek istedikleri siyasal haklari onlara vermeyen devleti sabote ettiler. 6 milyon
Musliman var Fransa’da bu gun. Parlamentoda Fransiz parlamentosunda, 650
milletvekili, tek bir MUsliman kokenli parlamenter yok. Dolayisiyla aslinda yurttaglk
bdyle bir sey... Yani aslinda bugun itibariyle degisen kosullarda degisen talepler
oluyor. Bugun ne yapiyor Kurtler diyor ki igte biraz dilimi konugsayim, kendi dilimde
belediyede prospektusler hazirlayayim, bir seyler yapayim diyor, bana haklarimi ver
diyor. Simdi buna karsi set cekerseniz kendi dismaninizi zaten yaratiyorsunuz.
Onunla diyaloga girip o haklari tanirsaniz destegini aliyorsunuz. Etnik haklar, kaltirel
haklar, simdi ekolojik haklar... Bunlar boyle surekli degisen duzlemde farklilagiyor.

isterseniz bir 10 dakika ara verelim sonra devam edelim.

*kkkk

A. Kaya: Evet, simdi bu sivil toplum baghg: altinda da bir iki noktaya isaret edelim.
Simdi genellikle siyaset teorisinde sivil toplum ve siyasal toplum ayrimi vardir. iste
devlet ve sivil toplum ayrimi vardir ve bunlar birbirlerine karsit, bunlar birbirlerinden
ayri olarak degerlendirirler ama ben bunu ¢ok da dogru oldugunu disunmuayorum.

Bugun itibariyle Turkiye'ye baktigimiz zaman sivil toplumun mesela Ekim ayinin
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sonunda ¢lkacak olan Avrupa Birligi ilerleme raporunda son yillarda Turkiye'deki sivil
toplum hareketinin gosterdigi basarilari 6ven bir rapor c¢ikacak bagka seyleri
elestireceklerdir tabii ama, onu biliyoruz sivil toplum konusunda Turkiye’deki olumlu

ilerlemenin altini gizecekler.

Sivil toplum biraz yukarida da ifade ettigim gibi yatay demokratik iligkilerin hakim
oldugu toplum. Burada 6zellikle son yillarda, Turkiye’ye bu sivil toplum perspektifiyle
bakmak gerekiyor yani ben orada biraz dikkatli olmak gerektigini dusunuyorum.
Bugun Turkiye'de yaygin bir seklide egemen bir filantropi geleneginin oldugu ya da
olusmaya basladigini gézluyoruz. Filantropi yardim demek. Yardimlarla surekli okul
yaptirma kampanyalari, baska ne olabilir, ramazanda iste Deniz Feneri Dernegi,
katilimcilar arasinda da var ornegin: Toplum Gondulluleri Vakfi, simdi biraz igneyi
kendimize batirmaya c¢aligiyorum, bagka ne var Egitim Gondlluleri Vakfi, Engelliler
Vakfi, Sigarayla Savasanlar Dernegi bir suri boyle sey var, STK var. Acaba STK
Neoliberal duzlemin yarattigi, neoliberal ideolojinin yaratigi bir olgu mu? Su nedenle
bunu soruyorum. Batun bu so6zinu ettigimiz seyler egitim vesaire aslinda refah
devletinin, modern devletin seslendidi vatandaslarin sahip oldugu haklar olarak
degerlendirmesi gerekmiyor mu yani hakki degil mi yani bir engellinin rahatlikla
otobuUse binebilme hakki hak degil mi? Yani onun hakkidir onun vatandaslik hakkidir.
Ya da Ucretsiz egitim, okuma yazma 6drenmek onun vatandaslik hakki degil mi?
Hakkidir. Yani bunlarin sayisini arttirabilirsiniz. Ya da igsiz, parasiz, bir insanin
yasama hakki onun anayasal hakki degdil midir? Yasamak zorundadir, yani onun
anayasal hakkiysa o devlet o refah devleti ona bakmakla yukimltudir. Ama ben
bugln Turkiye’'de, bu sadece Turkiye’de degil dinyanin pek ¢ok yerinde, 6zellikle
son 30 vy, refah devletinin ciddi anlamda asindigini, ciddi anlamda asil
yukumlalUklerini yerine getirmekten uzaklastigini ve neredeyse sadece bir guvenlik
aygiti haline geldigini, dontstuguniu géruyorum. Polisiyle, askeriyle bir glivenlik aygiti
haline donltsuyor. Ve modern anlamda anladigimiz anlamda demokratik bir devletin
sahip olmasi gereken, yerine yetirmesi gereken yukumlulUkleri de bagka bir takim
kurumlara s6zim ona sivil topluma ihale etmeye basgladigini sdylemek mimkun. Yani
bugln iste Deniz Feneri Dernegi ya da bir surl baska dernek de onlar yapiyor.
Tarlabasi’nda bir Toplum Evi agtik gocuklar falan sokakta kalmasin egitim gorsunler,
siddetten uzaklagsinlar hep bdyle gonullllik esasina dayali bir takim seyler yapmaya
calisiyoruz. Simdi bu bir taraftan gok glzel bir sey ¢unku Turkiye’de hakikatken
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bunun ¢ok basarili yapildigini ve hakikatken bir katki bir maddi beklenti olmaksizin
gonullilik esasiyla yapildigint ben biliyorum. Ama Hollanda’da bdyle degil.
Hollanda’da gonulluluk kurumu parasal bir seydir. Yani o bir igtir, yani gonallaluk bir
istir. Bir yerlerden kaynak oldugu zaman goénulli oluyorsunuz. O bir istir yani ama
burada hakikatken gonullilik diye bir sey vardir. Fakat ben burada dikkatli olmak
gerektigini dugunuyorum c¢unku bugun oOzellikle son AKP iktidarinin ben bunu ¢ok
daha fazlasiyla yayginlastirdigini, filantropiyi cok daha yayginlastirdigini ve bir takim
belki vakif ve islami bir takim ritiellerin daha 6én plana c¢ikarildigini, kémdir
yardimindan tutunda bir ¢ok alana kadar. Ornegi Konya'da bir belediye webini
peygamberin bir s6zliyle baglatiyor : Komgsusu a¢ iken tok yatan bizden degildir.
Simdi boyle bir anlayis modern devletin anlayisi olamaz. Burada bir sey var boyle bir
acima, bdyle bir hani sevap, sevap isleme, acima, evet lutfetme bdyle bir sey olamaz.
Yani su anda boylesine bir gelenegin hakim olmaya basladigini ama bunun dogrudan
islam’la ya da bu tilkenin gelenekleriyle baglantili oldugunu diisiinmeyelim bu aslinda
dogrudan neoliberal iktisadi anlayisin besledigi bir damar. Cunku neoliberalizim
minimal devlet der. Devlet ortadan kalktigi neredeyse higbir ekonomik iligkiye
karismadigi sadece bir glvenlik mekanizmasi olmasini ister neoliberalizim. Theacher
ile baglar Reagan ile devam eder ve burada da Tlrkiye'de Ozal ile birlikte kok salar.
Yani biz burada yavas yavas bir iase toplumu yaratiyoruz. Refah toplumu Refah
devleti yerine bir iase toplumu yaratmaya dogru gidiyoruz. Yani o yizden ben mesela
bu seylere biraz daha elestirel bakmaya bagladim; televizyonlarda ¢ikiyorlar G¢ bes
kisi yardim topluyorlar. Yani hayir gozim o degil. Demin bir arkadasiniz diyordu, her
seyi sattilar sattilar, butin o sattiklari seyleri dogrudan vatandasa yurttasa ya da
yurttasin egitimine ya da sagligina yatirmak yerine baska alanlara yatiriyorlar ¢unku
devleti o anlamda neoliberal bir gelenekten geldikleri icin devleti bir ticari mekanizma
olarak goruyorlar. Bugun hakikatken siyasal elite baktigimiz zaman, AKP elitine
baktigimiz zaman islamci bir sey gérmiiyorum. Belki ondan daha kétiisii neoliberal
bir sey godrtyorum. Neoliberal, yapmasi gerekeni yapmayan asil yukumlaltklerini
ihale yoluyla STK’lara yukleyen bagka gruplara yukleyen ‘sevap’ diye sonra insanlara

aktarmaya calisan bir iktidar goriyorum. Asil mesela bence o.

Katimci: Aradan bir dnce sey sdylemistiniz yurttagshk bir sézlesmedir ve devlet

giderek taviz vererek devam eder. Simdi STK olugsumlari surecin siyasal sosyal
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haklar slrecinin bir parcasi....ne oldu da bu kez ne oldu da sivil toplum hareketleri su

anda bu dizeyde...yani bu neyin tavizi.

A. Kaya: Turkiye’'de  sivil toplum geleneginin kokli bir gelenek oldugunu
dusundyorum yani Osmanli'ya baktigimiz zaman bugun eski Osmanli cografyasini
bdyle bir g6zimuzin dninden gegirelim Bulgaristan’i, Yunanistan’i, Kibris, Ortadogu
iste vesaire butin bu ulkeler arasinda Bulgaristan’da dahil, Romanya’da dahil,
Sirbistan’da dahil hepsinin igerisinde sivil toplumun demokratik sivil toplumun en
egemen oldugu cografya Anadolu cografyasidir. Zaten Turkiye'nin Oyle bir gelenegi
var. Turkiye'nin Oyle bir gelenegdi var bu iste 12 Eylll anayasasiyla ciddi anlamda
tirpanlanmis olmakla birlikte, bu son yillarda kiresellesmeye birlikte Turkiye'nin kendi
ceperinden tagip dis dunya ile eklemlenmeye baglamasiyla birlikte bir takim talepler
dile getiriimeye baslandi. Demokratiklesme talepleri, esitlik talepleri ve bu taleplere
yavas yavas olumlu yanit vermeye baslayan bir devletin ortaya c¢iktigini ben
dusundyorum. Yani daha demokratiklesen bir devlet mekanizmasinin ortaya ¢iktigini
ben dusunuyorum. Tabii bunun agiklamasi ¢ok genis burada ticari ve endustriyel
burjuvazinin asker ile gdbek bagini kesmeye baglamasi, askerin o anlamda bagka bir
ekonomik aktdor haline donlismeye baslamasi, yani bu tiar slreclerle herhalde

aciklamak mimkuin daha uzatmak ¢cok mimkin bu analizi.

Katilimcei: Dinya 6lgedinde duslnecek olursak bu anda ilk baslangi¢c noktasi ya da

bir sey bulma sansimiz var mi?

A.Kaya: Yani dinya 0lgeginde bu yeni sosyal hareketler dedigimiz 1960’ yillarda
ortaya ¢ikan yeni sosyal hareketler dedigimiz bir takim feminist hareketler, bir takim
cevreci hareketler, bir takim etnik hareketler bu surecin herhalde asil ivme
kazanmasina neden olan énemli faktorlerdi. Ozellikle Amerika’da basladi ve daha
sonra kuresellesmeyle birlikte ¢evre Ulkelere yayildi diye disundyorum. Tuarkiye’'de
bundan etkilendi, Turkiye’de iste bununla birlikte 1990’larda Alevi hareketi, Kurt
hareketi, kadin hareketi bunlarla paralel olarak aslinda... Tabii 1989 o ideolojik
kamplasmanin belli élglide ortadan kalkmasiyla birlikte o yukaridaki ana ideolojik
damarlarin ortadan kalkmasiyla birlikte daha farkh bir takim 6zgurlesme sdylemlerinin

daha net olarak ortaya ¢ikmasinda neden oldu diye sdylemek mumkun.

Katilimci: Radikal islam ya da ilimli islam artik adi her neyse artik ayri ayri varlar.

Bunun ortaya ¢ikmasi ne? Yani bir yerlerde bir sizinti vardi, bir gedik vardi ve
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islamcilar olmasa bugiin bir bagkasi olacakti. Adamlar stratejik calisiyor, uzun vadeli
calisabiliyor. Yani bu ortada varken neden o bogluklari farkli bir gsekilde dolduramadik
da neden birileri gelip boyle Ustun bir zeka 6rnegi ya da strateji geligtirmeye basladi
ya da gedikleri doldurmaya basladi. Birileri inanci, maneviyati sémurerekten onun
Uzerinden rant yapmaya basladi. Yani vardi boyle bir agiklik vardi. Yani gérmezden

geldigimiz, ya da farkh bir sekilde.

A.Kaya: Onlar tabii AB'ya daha fazlasiyla oynadilar, 6zgurlesmeyi orada buldular,
kuresellesme sureglerini daha dogru okudular, yani bir grup o suregleri daha dogru

okudu, daha dogru stratejiler Uretti ve kazananlarda o anlamda o grup oldu.

Katilimci: Fetullah Gilen’in bir kitabini okudum, merak ettim yani kimdir nedir nasil
bir insandir diye. Ya okudukga hayret ettim. Okudukg¢a baglantilar yani dehset bir
baglanti. Avrupa’yla baglantilari... Bunun 6nline gegilebilinirdi. Sadece yon verildi

gibi bir sey.

A.Kaya: Tabii bir takim ¢ok basarili operasyonlar var. Ben yarin 6bur gin ordunun
bile Fetullahgi olabilece@ini dusunuyorum. Ordu bile Fetullah¢i olabilir. Fetullahgilik
aslinda benim gérebildigim kadariyla islam’i Kemalizimle birlestirebilen ¢ok basarili
bir proje. Hatirlayin Tlrkge olimpiyatlarini yani Kemalist devrimin aslinda halyasini
gerceklestiriyor, yani Turkce'yi her seyin merkezine koyuyor. Yani dusunebiliyor
musunuz, bir tane dokuz yasinda Rus sarisin kiz temel fikrasi anlatiyor Laz
aksaniyla, ya da simsiyah bir Afrikall cocuk mithis bir istanbul Tirkgesiyle karsiniza
cikiyor. Simdi burada bundan etkilenmemek mumkin degil. Baska bir stru érnekleri
vermek mumkun. Bir de mesela benim son donemde dikkatimi ¢eken bagka bir sey
de bu Harun Yahya, Adnan hoca. Gecen seneydi galiba, taksimde metro
istasyonunda bir sergi var baktim dyle fosiller filan var. Hi¢ daha serginin basghgini
filan gdrmedim. Sonra baktim orada delikanli filinta gibi gérevliler var. Tamam dedim
bunlar Adnan hocacilar. Baktim ki sergi aslinda evrim teorisi diye bir sey yoktur diyor.
Bakiniz diyor dort bin yil onceki kaplan hala ayni kaplandir. O evrim teorisini bir
sekilde olumsuzlamaya c¢alisiyor ama enteresan ayni projeyi Amerika’'daki
Evangelikanlar da yapiyor. Simdi bir taraftan da Protestanlar, Evangelikanlar o
muhafazakarlar var ya Bush’un kavimi onlar da mesela ayni seyi yapiyorlar. Simdi
mesela dunkl gazetede vardi. Fransa’da yine buyuk mesela olmus, O kitabi
gordunuz degil mi? Evrim teorisini elestirdikleri soyle muthis pahali bir kitap bana iki
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defa gonderdiler her defasinda kapinin énline koyuyorum birileri aliyor gidiyor. Ama o
kitaptan Fransizca olarak Fransa’da butun akademisyenlere gondermigler yani bu
sadece Turkiye ile filan bir sey degil, Baska bir sey bu tabii bunu anlamak mimkin

degil.

Katimci: 1980’lerden sonra STK’lar glglendikge taseron goérevi var gibi bir sey
cikmigti, gorus var. Simdi STK’larin guglenmesi neoliberal devleti guclendirir mi?

Katilimci: Guglenmesi tehlikeli bir sey mi?

A. Kaya: Son dénemde Uzerine duslinmeye basladigim bir sey orada biraz dikkatli
olmak lazim diye. Tehlikeli degil fakat seye dikkat etmek lazim yani refah devletini
yeniden geri davet etmek gerekiyor. Yani refah devleti nedir? Refah devleti medeni
haklar, siyasal haklar, sosyal haklar, kultirel etnik ekolojik haklar tlrl vesaire haklari
var kilan, esitligi 6zgurlikten de Once tutan, kaynaklari batin bu kaynaklari esit
olarak dagitmayi hedefleyen yapinin kendisidir. Bir hakemdir refah devleti. Yani ben
diyorum ki, sizler diyorum devletin isini yapiyorsunuz, yapmayin diyorum yani baska
isler de vardir onlar yapilabilir. Bu asil meselemiz bizim o refah devletini yeniden
aslinda Turkiye’'de de ¢ok kurumsallagsmis bir sey olmamakla birlikte, o refah devletini
yeniden kurmaya calisalim. Yani onun taleplerini yaratalim, onun kaygilarini
konugalim gibisinden bir seyler diyorum.

Katilimci: Sosyal haklari yonelik bu tur STK’lara bakis agilarint mi degistirmeleri
gerekiyor ya da devletin o aciklarini kapatirken, ya da iste devletin o gorevini alirken
o degisim nasil saglanacak? Yani o zaman bu tir STK'larin gdrevi nedir? Ya da ne
olabilir? Nasil bir bakis agisi getirilebilir? Nasil bir bakis agisi gerekiyor o neoliberal
devleti guclendirmemek adina.

A. Kaya: STK’lar Uzerine ¢ok fazla dugunmedim bende onlardan bir tanesinin iginde
yer aliyorum. Tarlabasi Toplum Merkezi'yle birlikte ama hani hipotetik olarak
disundigim zaman parlamentoya daha fazla etki edebiliyor olmak gerekiyor.
Siyasete dogrudan etki edebiliyor olmak gerekiyor. Siyasete katiimak sivil toplum
kurulusu temsilcilerinin de onemli siyasal aktorler olarak geniglemekte olan
demokratiklesme olan siyasal merkeze girmelerini saglamak gerekiyor herhalde. Ben
Tarkiye’deki STK’lari gorebildigim ornekler olarak ¢ok dnemsiyorum ve ¢ok dogru
cahstiklarini Avrupa’ya oranla, Avrupa’dakilere oranla, ¢ok dogru calistiklarini

dusundyorum. Cunku ortak projeler yapildiginda, Alper de bilir, ortak projeler
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yapildiginda Universitelerle ya da STK’larla, Avrupali STK’larla Turk STK’lar ya da
universiteler arasinda, ¢ok net bir sey vardir Turkiye'deki STK’larin ve akademik
cevrelerin isi ¢cok ciddiye alip, projeyi ¢ok ciddiye alip aldiklari paranin son kurusuna
kadar hak edecekgesine calistiklarini, Urettiklerini gorariz. Ama bu bir 6n yargi
degildir bu deneyimlerle sabittir. Aimanyali, Hollandali, Fransali STK’larin ise bunu...
Orada bir sektor vardir. Orada bir fon sektoru vardir, o fonlar zaten dagitilacaktir. AB
biraz da boyle igliyor, o fonlar zaten dagitilacaktir, o fonlari tiketecek olanlar da bizler
olmaliyiz diye isin igine girip aslinda ¢ok fazla Uretmeyen gezen gezgin bir takim
aktorlerin ortaya c¢iktigini gériyoruz. Ben Hollandali, Hollanda’y1 biliyorum hep
imrenirdim Hollanda da... Qunku biz seyi biliriz yani modern toplum demek
gonullaligun egemen oldugu toplum demektir ama ben onu sdylerken bunun daha
¢ok bizdeki anlamiyla gonullilik oldugunu disundrdim. Halbuki hakikatken oyle
degil Hollanda da gonullilik demek, yani nasil gondlli oluyorsunuz gidiyorsunuz
calisiyorsunuz maasiniz oluyor yani simdi Oyle bir gonualluluk Turkiye’'de... Ama
Turkiye’de ona dogru gidiyor. Yani Avrupa Birligi entegrasyon surecinde bu oraya
dogru gidiyor. Hakikaten STK’lar hakkinda ¢ok sey bilmiyorum ama benim hissiyatim
yaptiginiz igleri yapmaya devam edin ama devlet tarafini bunun neoliberal devlet
anlayigini da elestirmek durumundayiz zorundayiz. Cunku ne yaparsak yapalim bu
iagselerin bu kampanyalarin sonu yok bunlar palyatif ¢ozumlerdir. Asil yapisal
cozumleri Uretecek olan kaynaklar elinde bulunduran ve dogru yerlere harcamasi

gereken devlettir, merkezi devlettir.

Tabii ister STK’lar olsun ister bagka kurunlar olsun fon sagladiklari kurumlarla
“clientalist” bir iligki gelistiriyorlar. Yani patron musteri iliskisi geligtiriyorlar ki bu
demokratik bir iligki olamaz. Buradan uretilecek olan urun de istedigimiz anlamda bir
urin olamaz. Dediginiz gibi daha 6zerklesebilmek, daha dogru urtnler gikarabilmek
icin kendi kendini fonlayabilen STK’larin olmasi lazim ama ben nerelerden o fonlar
saglanabilir onu ¢ok fazla bilmiyorum. Avrupa’da secimlere katilmama ya da katilma
oraninin duguk olmasini ¢ok farkli sekillerde acgiklamak mumkin. Bunlardan en
onemlisi siyasetin taniminin degismesi, siyasetin tanimi degigiyor. Yani artik siyaset
sadece gidip bir siyasal partide siyaset yapmak anlamina gelmiyor. Bu yeni
toplumsal hakeketler dedigimiz hareketlerin 6ztinde bu vardir, bir STK’da var olmak
siyaset yapmaktir aslinda. Cunku siyaset demek aslinda toplumun ihtiyaclarini

karsilamak ve toplumun farkli kesimlerinin birbiriyle iletisime girmesini saglamaktir.
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Siyaset budur, yani modern anlamda Habermass’in tanimladigi siyaset budur.
Toplumun farkli kesimlerinin birbirleriyle iletismesini saglamaktir siyaset. Almond ve
Verba’nin 1965 yilinda yayimladiklari Civic Culture baglikli ¢alismalarinda ortaya
attiklari  bir teorileri vardi “sleeping dogs” teorisi yani “uyuyan kopekler teorisi’ yani
insanlar hayatlarindan memnunsa zaten siyasetin ya da siyasal elitin degismesi gibi

pek de fazla kaygilari olmayabiliyor.

Katilimci: Avrupa'da talep edecekleri bir sey kalmamigs ama Turkiye’'ye donersek
ihtiyacimiz var yapmak zorundayiz yani Oyle ve ya boyle zorundayiz.

A.Kaya: Post modern toplumlarin talepleri farkh oluyor. Simdi bu baglik altinda biraz
hizla gidecegim. Benim soyle bir tezim var. Burada iki kavram var ¢ok kulturlGluk ve
cok kiltiirciiliik. Yani ingilizcede birincisi “multiculturality” yani fenomenin kendisi yani
olgunun kendisi Turkiye ¢ok kualtlrli bir cografyadir. Altmis tane farkli etnik grup
vardir. Bu bir gercekliktir. Tarihsel bir gercekliktir. Cok kulturculuk bir ideolojidir. Yani
“‘multiculturism” dedigimiz sey ideolojidir, siyasal bir ideolojidir. Ve sdyle bir sey burasi
cok kultarlt bir Ulke olabilir ama siyasal iktidarlar, devlet, bu ¢ok kalturlGlGgu siyasal
olarak tanimayabilir. iste Tirk ulus devleti Turklik Uzerine, milliyetcilik Tirk
milliyetciligi Gzerine, hatta Siinni, islam ve Tirklik Gzerine kurdugu bu Tirkiye
Cumhuriyeti'nde ¢ok kalturlaligu uzun yillar siyasal olarak tanimamigtir. O yuzden
Kayseri'de Cerkezler sayilari ¢ok oldugu icin kamusal alanda kendi dillerini
konusabilmislerdir ama Bandirma’daki Cerkezler korktuklari i¢in tarihsel bir takim
nedenlerle de kendi dillerini konusamamiglardir. Trabzon’da baska sorunlar
yasanmistir. Yani surekli bir korku hali hakimdir. Yani minibliste bir Kirt Kirtge

konusamazdi. Boyle Ustune Ustlne gidilirdi. CUnkl “Kirt” diye bir sey yoktu.

Katimci: Benimde esim Cerkez diyorsunuz Kayseri'de kimliklerini yitirmemisler
konusabiliyorlar fakat Cerkezce falan higbir sey bilmiyorlar. Nasil Cerkezler...artik

yitirmisler konugmaya konusmaya

A.Kaya: iste oradan bilyiik oranda istanbul’a gocler oluyor Kayserili mi?
Katilimci: Hayir Kafkas Cerkez’iymis

A.Kaya: Nereden nereye gelmis?

Katilimci: Kafkasya’dan Kilis’e gelmis
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A.Kaya: O tabii o grubun sayica azligi, iginde bulundugu mekandaki azhg ve
cokluguyla alakal bir sey. Mesela Kayserililer gocuklar bile, besinci altinci yedinci
kusak cocuklar bile, Cerkezce'’yi konusabilirler Kayseride.

Katilimci: Sadece Kilis’de iki buyuk aile kalmig
A.Kaya: Iste asimile olmak durumundadir, kolay olan o dur yani.

Katihmci: Benim anneannem Cerkez uzun siredir izmirde oturuyor, Kayseri’den
ama tamamen ayriimiglar. Ama kendisi ve gocuklari Cerkezce'yi ¢ok iyi biliyor kendi
aralarinda, Ozellikle kardesler arasinda evde de konusurlar, ki anneannem Turkce
konusulmahdir der. Turkiye Cumbhuriyetinin dogusundan geldigi icin Turkce

konusulmahdir diye dusundugu halde kesinlikle Cerkescgeyi unutmaz.

A.Kaya: Tabi “vatandas Turkce konus” 1930’lu yillarda 1940°’li yillarda ve 1980’
yilllarda yani “vatandas Turk¢e konus”... Ama simdi Hollanda’da da var mesela
Rotterdam’da “vatandas Hollandaca konus” . Yani Turkiye i¢in konustugumuz bu ige
kapanma hali pek cok tlke icin de gecerli. Hollanda i¢in de, Fransa icin de, Almanya
icin de, Belgika igin de bunlar kuresel suregler. Simdi son yillarda Turkiye'de bir takim
ve dunyada bir takim degisiklikler yasandi ve ben iddia ediyorum ki, 1999 yili
itibariyle ve hatta ondan az daha dnce 1990’li yillar itibariyle Turkiye’de ¢ok ciddi
anlamda bir demokratiklesme streci, Avrupa Birligi entegrasyonuyla birlikte ¢ok ciddi
demokratiklesme sureci yasandi. Bu sirece etki eden Avrupa Birligi Glkeleri olabildigi
gibi Turkiye'nin kendi icinden gelen talepler de olmustur ve ben bu i¢ talepleri yani i¢
faktorleri daha 6nemsiyorum. Eger Turkiye’de demokratiklesme yonunde ¢ok ciddi bir
toplumsal talep olmasaydi Avrupa Birligi'nin demokratiklesme ydnidndeki taleplerini
ya da telkinlerini olumlu anlamda karsilayacak bir mekanizma olamazdi. Dolayisiyla
ben asil o6nemli olanin Turkiye'deki toplumsal aktorlerin, siyasal aktorlerin,
demokrasiye olan susamisliklari olarak, demokrasiye olan talepleri olarak goruyorum
ve bu anlamda iyimser dusuniyorum Turkiye toplumu hakkinda. Uzun yillardan beri
bu iyimserligim vardir. Yer yer kirilmalar olabilir, biraz 6nce ifade ettigim gibi
gectigimiz iki yil kirlmadir, yapay bir krizler butunudur. O surec¢ bitmigtir ve simdi
farkh bir streg¢ vardir. Tekrar daha olumlu diusinmemiz igin fazla veri mevcuttur. Tabii

gelecedi biz yapacagiz.

27



Katilimei: Hocam bir sey soracagim. Dogu kultira ve bati ile ilgili. Dig oyunlar, bizi
bolmeye c¢alisan dis oyunlar oldugu devamli soyleniyor siz bu konuya nasil
bakiyorsunuz? Simdi mesela Amerika’ya bakiyoruz demokrasi filan diyoruz, Amerika
pek en ¢ok etnik gruptan olusan bir Ulke ve 11 Eylll olaylarindan sonra Amerika
bayragi altinda, ingilizce dili altinda, Hiristiyanlik altinda insanlar toplamaya galisiyor.
Ama bize de demokratiklesme adi altinda etnik gruplarin Ustine gidiliyor. Bunu nasil

acikliyorsunuz?

A.Kaya: Ben ona gOyle bakiyorum; onun yani bu tur sdylemlerin Turkiye’de ¢ok
egemen oldugunu biliyoruz. Bizi bolmeye ¢alisan uluslararasi bir takim nifaklarin
oldugu bilgisi kamusal bir bilgidir, egemen bir bilgidir. Bu bilginin ¢ok belirli bir takim
gruplar tarafindan uretildigini dustintyorum. Ve dis digmanlarin yaratilmasi ile birlikte
kendi iktidarliklarint daha da kolaylikla yeniden Uretebildiklerini duguntyorum.

Korku... Korku siyaseti.

Katilimcei: Uluslararasi iligkiler teorilerinden bir tanesi de bol parcala yonet. Boyle bir

teori de var.

A.Kaya: Simdi kolonyalizim de var evet, kolonyal gegmisi olan Ulkeler dyledir, ama
ben daha cok dinya siyasetine kapitalisttesme olarak bakiyorum. Yani benim
acimdan Turkiye'deki herhangi bir kapitalist ile Dunyanin herhangi bagka bir yerinden
gelen kapitalist arasinda bir fark yoktur. Yani bugln nasil Sabanci gidip Peru’da lastik
fabrikasi agiyorsa, pekala Mitsubishi de gelip burada istedigi fabrikayi agabilir. Benim
icin o6nemli olan o sermaye ve JUretim araglarini elinde bulunduranlar ile
bulundurmayanlar arasindaki o iktidar kavgasidir aslinda, iktidar mucadelesidir
aslinda. Dolayisiyla, ben bu dig mihraklar sézcugunun belli gruplar tarafindan ¢ok
basariyla bu gune kadar kullanila gelen bir yonetsellik aygiti, bir yonetsellik araci
oldugunu dustntyorum. Bir baska drnek vermek gerekirse Amerikanlasma diye bir
kavram vardir ve bazen mesela Erdogan’da bunu c¢ok kullanir, bazen anti-
Amerikanciligi tirmandirir siyasetgiler Turkiye’de ¢unku oradan c¢ok basarili bir
sekilde verim alirlar. Tarkiye’'deki milliyetciligi, milliyet¢i damari beslerler ve oradan da
oylarini arttirma kaygisindadirlar. Simdi tamam Amerikancilik hakikatken elegtiriimesi
gereken bir seydir ama o Amerikanciligi kendi milliyet¢ci sdyleminiz baglaminda
kullaniyorsaniz, o soylemi kullananin sdylemi Amerikancilik kadar tehlikeli bir
sOylemdir diye bakarim ben anlatabiliyor muyum? O yuzden ben o tur seyleri kendi
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analizlerimde hicbir degisken olarak degerlendirmem, daha i¢ faktdrlere bakarim ama
tabii iste petrol oyunlar vardir, Ortadogu’ya nufuz etme girigimleri vardir ve hatta
1951'deydi galiba, Kuba krizi doneminde Turkiye'de Sovyetler Birligine karsi
yerlestirilen bir takim flzeler vardi. Sovyetler Birligi buna ¢ok karsi ¢ikmisti, onlar
Kiba'yl ele gecirmiglerdi. Ama son doénemde yapilan ¢alismalar sunu gdsteriyor
Amerika Birlesik Devletleri Ortadogu’ya girebilmek igin, daha fazla nifuz edebilmek
icin ilgiyi bilingli olarak Kiba'ya kaydirdilar. Ve ondan sonra da Amerika Birlesik
Devletleri Sovyetler Birligi karsisinda Ortadogu’ya daha fazla nifuz edebildi. Yani
Klba krizi yapay bir krizdir. Bu tlr seyler oynaniyor tabii yani oyun degil bunlar. Bu

tur seyler var. Evet, hedef sasirtma, diinya siyasetinin birer gercgegi.

Simdi burada ben bir takim surecleri aktardim, 0Ozellikle 1999 Helsinki zirvesi ile
birlikte Turkiye’de yasanan dnemli bir takim yasal, siyasal ve toplumsal degisikliklerin
altini gizdim. Ve biraz 6nce ben size bu kuiltir nosyonunu anlatirken, yani butlinselci
kultir nosyonu ve senkretik kultir nosyonunu anlatirken bir seyi dikkatinize sunmak
istiyorum. Yani bugun aslinda c¢ok kulturculik dedigimiz proje dinyanin pek c¢ok
yerinde iflas etmig bir projedir. Amerikallar ¢ok kultarculugu Amerika'y1 bdlen,
parcalayan bir proje olarak artik nitelemektedirler. Aimanya keza dyle, Hollanda’da
iste Fash birisi gitti Theo van Gogh'u, bir yonetmeni, éldirdd. Niye olda ¢unki biz
zaten Muslumanlara universitelerini bile kurdurduk, hastanelerini kurdurduk ama
onlar gelip bu sistemi baltaladilar... ¢ok kultirculik orada da iflas etti. Aslinda ¢ok
kultarchluk c¢ozum degdil. Cok kulturculiuk yine neoliberal devletin farkli gruplari,
farkhliklari kontrol edebilmek igin kullandigi bir aygit. Soyle ki; size diyor Ki
azinhksiniz bir yerde Turksunuz, Kirtslinlz, Faslisiniz, Maslimansiniz... Size diyor
ki bak ben sana kulttrel haklar veriyorum, sana kaynak veriyorum git foklorint oyna,
sergiler ag, konferanslarini yap, istersen televizyon da kur ama benim istedigim
OlcUtlerde bir dernek kur, bir 6rgit kur ben seni muhatabim olarak goéreyim. Ama
gayri mesru bir sey yapma, yasal olmayan bir sey yapma, benim kurallarima uy ben
sana para da verecegim. Simdi bu tabi ¢ok hos bir sey Kurtler igin de bunu bdyle
dusunmek mumkun Tuarkiye baglaminda, ben hani sorunsalin baska bir yerde
oldugunu anlatmaya g¢alisiyorum yine. Ne oluyor... gidiyor onlar da 6rgutleniyorlar,
glzel paralarda geliyor sonra iste kendi dini ibadetlerini yapiyorlar, kultarlerini
yasatiyorlar ve biz 6zguruz diye ortaya ¢ikiyorlar. Bu Nil Karaibrahimgil’in sarkisinda

oldugu gibi “Ben 6zgurum”. Simdi kimlik Uzerinden 6zgur olunmuyor. Dikkat edelim
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hala sosyal ve iktisadi kaynaklarin esit bdlusiimedigi, hala siyasal alanda esit
temsilin olmadigd1 bir yapi karsimizda duruyor. Yani ¢ok kultirculuk aslinda
neokolonyal bir proje. Boluyor, gruplari boluyor. Mesela Almanya’da yiz kadar Alevi
orgutlenmesi vardir. Almanya’da bir surl farkh Turk orgutlenmesi vardir, hepsi
kaynak alir. Tabii kaynak alabilmek icin birbirleriyle rekabet etmek durumundadirlar,
birbirleriyle kiyasiya rekabet etmek durumundadirlar. Yani Turkler Turklerle, Aleviler
Alevilerle, Mislimanlar Misliimanlarla... iste neokolonyal manti§i buradan geliyor.
Kalttrel anlamda kendisini ifade edebiliyor ama hala siyasal anlamda ¢ok asagilarda,
hala iktisadi bélusum sureclerinde ¢ok disarilarda, diglanmis, hala egitim dizeyi ¢ok
dusuk cocuklarla yagsamaya devam ediyor. Dolayisiyla ¢ok kulturculik aslinda
merkezi siyasal merkez agisindan ¢ok basarili bir ideoloji olarak uygulana geldi yirmi
yil otuz yil boyunca Avrupa Birligi Ulkelerinde ama bugun artik iflas etmistir. Clnka
insanlar da bunun farkina varmislardir ya ben kendime 6zgur diyorum ama hala
isciyim, hala yoksulum, hala issizim, hala ¢gocugum benimle ayni meslegi yapiyor,
okuyamiyor. Dolayisiyla orada ciddi problemler var. Yani bu anlamda ¢ok kaltrcultk
belki Turkiye icin su an itibariyle bir progresif, bir ileri adim olabilir ama ayni zamanda
bunun da farkinda olmak gerekiyor. Asli mesela siyasal alanda, toplumsal alanda
talepleri dile getirebilmek ve o taleplerin karsiligini alabilmek ve iktidarla, siyasal
partilerle kiyasiya miucadele etmek.
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